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Resumen: Se presenta un procedimiento que ha permitido la creacion en lote
de un tesauro en el entorno BRS. Dicho tesauros comprende 7.500
términos correspondientes a la geografia mundial y controla bases de
datos bibliograficas y audiovisuales de informacion de actualidad. La
estructuracion del fichero de carga y la delimitacion de las relaciones
terminologicas se han realizado empleando un sistema de gestion de base
de datos en microordenador. El alcance semantico de los términos se ha
representado mediante codigos clasificatorios alfanuméricos que permiten
identificar las relaciones de equivalencia (igualdad de codigos) y jerarqui-
cas (inclusion de los codigos mas genéricos en los de los terminos es-
pecificos). El procedimiento es igualmente aplicable al establecimiento de
relaciones asociativas. Los programas, detallados a lo largo del trabajo,
se basan en la relacion de un fichero general en que los términos se
ordenan alfabéticamente y otro en que los términos preferentes se dispo-
nen en orden jerarquico segun sus codigos. Dos ficheros adicionales
contienen los términos no preferentes y los asociados. Como resultado se
obtienen tanto las ediciones alfabética y jerarquica simples como una
combinacion de ambas, apta para la carga posterior del fichero en el
modulo tesauro de BRS u otros grandes sistemas.
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Abstract: A method is presented for batch creation and maintenance of BRS
thesaurus files. The thesaurus elaborated contains 7.500 terms corres-
ponding to world geography and is used to control input and retrieval
from several bibliographic and audiovisual databases. The load file
structure, as well as the delimitations of terminological relationships,
have been performed using a microcomputer database management
system. Semantic scope of every term has been represented by alphanu-
meric classificatory codes, equivalence relationship being represented by
equality of notation and jerarquic relationships by inclusion of generic
codes in the more specific ones. The procedure is also applicable to
associative relationships. Processing is based on the connection between
two main term files, one containing all terms in alphabetic arrangement
and the other sorting preferred term by their codes. Two additional files
contain non preferred and associated terms. As a result, not only the
alphabetic and hierarchical displays, but a combination of both are
obtained, suitable for a later loading of the file in BRS thesaurus mo-
dule. Source programs arc provided.

Keywords: BRS, thesaurus maintenance, thesaurus construction.
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1. Introduccibén

La mayoria de los actuales sistemas de recuperacion de informacion sobre
grandes instalaciones emplean un modulo de gestion de tesauro para el control del
vocabulario. Al igual que en la creacion y el mantenimiento de los ficheros prin-
cipales, es posible la adicion de elementos online o por lotes en la creacion o
mantenimiento de tesauros (1, 2, 3).

El sistema de gestion documental BRS dispone de un completo modulo guiado
por menis para la creacion y mantenimiento online de tesauros, que ayuda a
seleccionar los términos introductorios (lead terms) y las relaciones adjudicadas a
cada uno. Tras la validacion de las relaciones, las reciprocas se generan automa-
ticamente. Desgraciadamente, la tarea de transferir un tesauro ya estructurado
término a término es en exceso farragosa si se realiza online. Por otra parte, raro
es el caso en que el mantenimiento de un tesauro exige la adicion de una o pocas
relaciones. Es mas habitual la trasferencia al fichero de tesauros de un gran numero
de relaciones en cada actualizacion, sobre todo en entornos de trabajo con un alto
numero de indizadores. Todo ello apoya la alternativa de crear o mantener los
ficheros de tesauros mediante el procesamiento de lotes de términos y relaciones.

BRS, al igual que otros grandes sistemas de gestion documental, posibilita esta
segunda alternativa con la unica exigencia de que los ficheros de input estén
convenientemente estructurados. Ello supone que se debe especificar cada relacion
anteponiendo a los términos de la misma los adecuados prefijos. Asi, la relacion
«los cuerpos y fuerzas de seguridad incluyen al de la guardia civil, que es lo mismo
que decir a los guardias civiles» se expresaria como

LT CUERPOS Y FUERZAS DE SEGURIDAD
NT GUARDIA CIVIL

LT GUARDIA CIVIL
UF GUARDIAS CIVILES

quedando el sistema encargado de la generacion automatica de las relaciones
reciprocas

LT GUARDIAS CIVILES
USE GUARDIA CIVIL

LT GUARDIA CIVIL
BT CUERPOS Y FUERZAS DE SEGURIDAD

El problema, entonces, es hallar el medio de dotar al fichero de términos que
se pretende incluir en lote, de la estructura conveniente para que el sistema pueda
interpretar adecuadamente las relaciones.

Habitualmente, se distinguen dos tipos de fuentes en la seleccion de los térmi-
nos y relaciones a incluir en un tesauro: las fuentes estructuradas y las fuentes
abiertas (8). Las primeras son aquellas que ofrecen no sdlo una coleccion de
términos, sino que indican también las relaciones semanticas que mantienen o, al
menos, los agrupan por campos semanticos. La utilizacion de un tesauro ajeno,
para su adaptacion al sistema en cuestion, es un ejemplo habitual de recurso a las
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fuentes del primer tipo. Las fuentes abiertas ofrecen, en el mejor de los casos,
simples indicaciones de la equivalencia semantica entre términos y quizas de alguna
relacion de tipo asociativo. El empleo del indice de materias de una monografia
especializada, como fuente para la seleccion de términos en un campo determinado,
es el ejemplo mas claro de este segundo procedimiento.

En el caso de la utilizacion de un tesauro ajeno, la informacion sobre términos
y relaciones se puede transferir a un sistema de procesamiento de textos grabando
téerminos e indicadores de las relaciones (prefijos) de forma sencilla. La fuente se
puede hallar ya en soporte magnético: puede existir en edicion electronica o bien
se puede descargar a partir de un CD-ROM o (menos probable, en relacion con
la extension) a partir de una base de datos accesible online. En este caso el trabajo
se facilita aun mas, salvando las posibles complicaciones idiomaticas.

En el segundo caso, tanto si la obra se halla o puede obtenerse en soporte
magnético como si es impresa, es necesario disponer de un instrumento para
establecer las relaciones terminologicas y conceptuales adecuadas.

Las unidades de documentacion e informatica de Radiotelevision Valenciana,
responsables de las tareas de creacion y mantenimiento del sistema de gestion
documental de esta empresa informativa, han puesto a punto un procedimiento
para la estructuracion de ficheros de input con informacion terminolégica, para la
creacion y el mantenimiento de tesauros en el entorno BRS, utilizando como
soporte inicial de los ficheros el sistema relacional de bases de datos para microor-
denador dBASE I111. Fruto de este procedimiento es la creacion de un tesauro de
toponimos de algo mas de 7.500 términos, instrumento auxiliar de singular impor-
tancia en el entorno de la informacion de actualidad. Ejemplos de este tesauro se
mostraran a lo largo del presente trabajo.

2. Método

En esencia, la elaboracion de todo vocabulario controlado supone la organi-
zacion de los términos y conceptos en tres estructuras: la estructura de sindnimos-
homonimos, la estructura de equivalencia y la estructura clasificatoria (4). La
primera de ellas se basa en el establecimiento de la relacion de sinonimia entre
términos diferentes que denotan un mismo concepto y en la distincion entre
homonimos: términos de igual grafia que corresponden a diferentes conceptos. La
estructura de equivalencia agrupa términos no estrictamente sinénimos, aunque
considerados como tales a efectos de indizacion y recuperacion en el contexto de
cada sistema. La estructura clasificatoria, por su parte, supone la ordenacion de
los términos en funcion del mayor o menor alcance (la mayor o menor generalidad)
del concepto que cada uno representa.

La norma espanola de elaboracion de tesauros monolingties distingue, en efec-
to, una edicion alfabética y una edicion sistematica de los tesauros. La primera
pone en evidencia las relaciones de sinonimia, polisemia y cuasisinonimia, mientras
que la segunda presenta los términos relacionados jerarquicamente. Ambas edicio-
nes se pueden presentar combinadas (5).

Teniendo en cuenta todo lo anterior, es preciso hallar un medio de representar:
1) los terminos; 2) los conceptos que denotan, y 3) las decisiones sobre los términos.
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No existe dificultad alguna en la representacion de los términos mediante una
estructura de base de datos. Bastara con un archivo en que cada registro contenga
un campo de caracteres con la extension adecuada. Tampoco existe problema en
representar las decisiones sobre los términos: basicamente, existen términos prefe-
rentes, términos no preferentes e indicadores clasificatorios. El que un término sea
preferente supone su inclusion tanto en la edicion alfabética como en la sistematica
del tesauro. Los términos no preferentes solo se incluyen en la presentacion alfa-
beética y los indicadores clasificatorios pueden, en caso de que se empleen, figurar
en la edicion sistematica. El tipo de término (y la decision que representa) se puede
incluir también en la estructura de la base de datos en cuestion. Para representar
los conceptos, lo mas simple es recurrir a una solucion casi centenaria: la notacion,
esto es, la adjudicacion a los términos de codigos clasificatorios. La estructura de
los registros del fichero de base de datos contendra, asi, los siguientes elementos:

Nombre Tipo Extension
TERMINO CARACTER 40
TIPO CARACTER 1
CODIGO CARACTER 20

La relacion de sinonimia o equivalencia originara la inclusion en el fichero de
dos registros, como en el caso siguiente:

PAISES BAJOS HOLANDA
1 frente a 0
EUO030 EUO030

La relacion de homonimia se resuelve afnadiendo calificadores a los términos.
Por ejemplo:

MISSISSIPPI (RIO) MISSISSIPPI (ESTADO)
1 frente a 1
ANRO25 ANEOQ035

Por ultimo, la relacion jerarquica se expresa haciendo corresponder, a cada
termino preferente, una extension del codigo clasificatorio de su término genérico:

EUROPA OCCIDENTAL ESPANA
1 y 1
EUO EUO05

La polijerarquia, es decir, la posible existencia de mas de un genérico para cada
termino, se resuelve igualmente, generando tantas entradas como relaciones en el
tesauro. Por ejemplo:

ESPANA
1
EUOO05 (donde EUO representa EUROPA OCCIDENTAL)
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ESPANA
1
PMEO15 (donde PME son los PAISES MEDITERRANEOS)

ESPANA
1
LAMO35 (donde LAM corresponde a LATINOAMERICA), etc.

Las relaciones basicas en el tesauro quedarian, pues, definidas en el fichero de
base de datos por las siguientes reglas:

1) Dos términos son sinénimos si su codigo clasificatorio es el mismo.

2) Un término es genérico de otro si el codigo clasificatorio del primero esta
incluido en el codigo clasificatorio del segundo.

3) Un término es preferente cuando es del tipo 1. Este término se incluira en
las ediciones alfabética y sistematica del tesauro. En la edicion alfabética,
ademas, debera acompanarse de sus posibles sinonimos.

4) Un término no preferente es del tipo 0 y se debera incluir en la edicion
alfabética del tesauro con un reenvio a su preferente (esto es, debera haber
siempre un término del tipo 1 cuyo codigo clasificatorio coincida con el
término tipo 0).

La seleccion de los términos del tesauro geografico de Radiotelevisio Valencia-
na se baso en la consulta de obras de tipo enciclopédico y documentacién oficial
de caracter normativo. Aunque las obras no eran de naturaleza totalmente estruc-
turada, ofrecian una agrupacion razonable de los términos. El disefio del fichero
de base de datos incluyo los tres campos mencionados anteriormente: término,
codigo y tipo. Los términos fueron grabados en soporte magnético aprovechando
dicha estructura y distribuidos en 5 grupos, cada uno de ellos correspondiente a
los paises de cada continente. Tras cada término de un pais, se consignaron los
correspondientes a la distribucion por sus estados, territorios, regiones, departa-
mentos y ciudades. A continuacion, se determiné la sintaxis de la notacion, que
quedo configurada como un codigo alfanumérico con tres caracteres alfabéticos
iniciales y grupos de tres cifras separadas por un punto para facilitar su lectura.
De forma similar, se procedio al registro de los términos (comunidades, provincias
y ciudades) de la geografia espafiola.

Los ficheros se dividieron en grupos de registros que representaban toponimos
de cada continente y se utilizo la funcion de sustitucion (REPLACE en la sintaxis
de dBASE I1l) para adjudicar a cada continente y a los paises, estados, regiones,
territorios y ciudades, los tres caracteres alfabéticos iniciales del codigo clasi-
ficatorio. Posteriormente, los codigos se fueron extendiendo mediante grupos
de caracteres numéricos hasta alcanzar la adecuada sintaxis. Asi, del grupo inicial

AMERICA DEL NORTE
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
NUEVA YORK (ESTADO)

ALBANY

NUEVA YORK (POBLACION)
se paso a
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AMERICA DEL NORTE AMN
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA AMNO002
NUEVA YORK AMNO002.075
ALBANY AMNO002.075.010
NUEVA YORK (POB) AMNO002.075.020

Una vez adjudicado el codigo correspondiente a Espaiia, el fichero que contenia
los toponimos correspondientes a las comunidades auténomas, las provincias y las
ciudades se tratd del mismo modo. Se genero un tercer fichero para los toponimos
correspondientes a la Comunidad Valenciana y se procedié del mismo modo con
los términos agrupados en las tres provincias.

Se combinaron los tres ficheros para obtener una primera version del conjunto
de términos y, una vez constituido el fichero unificado, que se denomin6 FTP.DBF
(Fichero de Términos Preferentes), se procediéo a su ordenacion alfabética, gene-
rando el fichero indice auxiliar basado en el campo TERMINO.

3. Eliminacioén de la homonimia

El fichero ordenado alfabéticamente presentaba juntos los términos homoni-
mos. Para resolver la homonimia se procedio a anadir a los términos calificadores
basados en su ubicacion geografica o en su significado o ambas cosas. Asi, se
distinguieron, por ejemplo:

VALENCIA (VENEZUELA)
de VALENCIA

NUEVA YORK
de
NUEVA YORK (POB) y otros casos

4. Generacion del fichero de términos no preferentes

Aunque, como se ha apuntado anteriormente, tanto los términos preferentes
como los no preferentes, se incluiran al final del proceso en un mismo fichero, los
téerminos no preferentes requieren un tratamiento inicial diferenciado en un segun-
do fichero, denominado FNP.DBF (Fichero de términos No Preferentes). La es-
tructura de este segundo fichero es idéntica a la del FTP, y su manejo es el
siguiente: una vez localizado un término preferente que dispone de sinonimo, se
incluye en el FTP. A continuacion, se incluye en el FNP el o los sinonimos
localizados con el mismo codigo clasificatorio y tipo 0. Por ejemplo:

LA VALL DE TAVERNES 1 Eu0060.240.030.275.095
es sinonimo de
TAVERNES DE VALLDIGNA 0 Eu0060.240.030.275.095

ESTADOS UNIDOS DE AMERICA 1 AmNO020
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es sinonimo de

ESTADOS UNIDOS 0 AmNO020
y de
EUA 0 AmNO020

El proceso puede parecer farragoso, pero se facilita si los dos ficheros de base
de datos se encuentran abiertos en diferentes areas de trabajo. Por otra parte, es
preciso recenocer que un campo semantico como el tratado no presenta un exce-
sivo numero de sindnimos.

5. Definicion final de los ficheros

A partir del fichero principal, FTP, se ha de generar un segundo fichero que
es copia exacta del mismo: FTP2. Por otra parte, los términos no preferentes
incluidos en FNP se afiaden a FTP. Seran distinguibles en razén de su tipo 0. El
fichero imagen FTP2 de términos preferentes se indiza segiin el campo CODIGO.

6. Elaboracion de la edicién alfabética del tesauro

La figura 1 contiene €l programa que elabora la edicion alfabética del tesauro.
Aunque se pueden apreciar las remisiones a los programas adicionales de elabo-
racion de la edicion combinada (ver mas adelante «Combinacion de las ediciones
alfabética y jerarquica»), el esquema basico se describe en esta seccion.

Figura 1
Programa principal de procesamiento de los términos

CLEA ALL

SET TALK OFF

PUBLIC MCODG,MCOD2Z,MNIV1,6 MNIV2, MPOSI

* ASIGNACION DE LOS FICHEROS A LAS DIFERENTES AREAS DE
* TRABAJO

SELE 3

USE FTP2 INDE XFTP2

SELE 2

USE FNP INDE XFNP

SELE 1

USE FTP INDE XFTP

GO TOP

* ALMACENAMIENTO DE LAS VARIABLES CORRESPONDIENTES AL
* PRIMER TERMINO DEL FICHERO PPRINCIPAL EN ORDEN ALFABETICO
* LA ORTOGRAFIA DEL TERMINO:

MTERM = TERM

* LA CADENA DE CARACTERES DE LA NOTACION JERARQUICA:
MCODG = CODG

* Y EL NUMERO DE CARACTERES DE SU NOTACION (GRADO DE
* ESPECIFICIDAD)

MNIV1l = LEN(TRIM(CODG))
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* Y SU POSICION (NUMERO DE REGISTRO) EN EL FICHERO
* PRINCIPAL

MPOSI = RECNO()

*

"LT "+TERM

SI EL TERMINO ES PREFERENTE SE INVESTIGAN SUS SINONIMOS A
TRAVES DE LA IGUALDAD DE CODIGOS EN EL FICHERO DE
TERMINOS NO PREFERENTES

* % ¥ %

*

IF TIPU = "1"

SET RELA TO CODG INTO FNP

SELE 2

DO WHILE .NOT. EOF() .AND. CODG = MCODG
? SPAC(3)+"UF "+TERM

SKIP

ENDDO

SELE 1

GO MPOSI

%

* Y TAMBIEN SUS ESPECIFICOS Y GENERICOS A TRAVES DE LA
* ACTIVACION DE LOS PROGRAMAS AUXILIARES
DO REDC22

DO REDC20

*

* EN CASO CONTRARIO, SE LOCALIZA SU PREFERENTE A TRAVES DE
* LA IGUALDAD DE CODIGOS EN EL FICHERO DE PREFERENTES
* ORDENADOS JERARQUICAMENTE

*

ELSE

SET RELA TO CODG INTO FTP2

SELE 3

?SPAC(3)+"USE "+TERM

ENDIF

SELE 1

GO MPOSI

SKIP

*

* SE INICIA AHORA EL PROCESAMIENTO DE TODOS LOS TERMINOS
* DEL FICHERO PRINCIPAL COMENZANDO POR EL SEGUNDO
*

DO WHILE .NOT. EOF()

*

* SE PRODUCE LA ACTUALIZACION DE LAS VARIABLES, EXCEPTO LA
* CORRESPONDIENTE A LA ORTOGRAFIA DEL TERMINO

*

MCODG = CODG

MNIV1 = LEN(TRIM(CODG))

MPOSI = RECNO()

*

* SE PLANTEAR AHORA LA CONDICION DE QUE EL TERMINO APAREZCA
* POR SEGUNDA VEZ EN EL FICHERO PRINCIPAL

*

IF TERM = MTERM

126 Rev. Esp. Doc. Cient., 16, 2, 1993

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://redc.revistas.csic.es/
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) 4.0 Espafia.



Generacion de ficheros de input para la construccion y el mantenimiento de tesauros en BRS

*

* EN CASO DE QUE HAYA COINCIDENCIA, SE ACTIVA EL PROGRAMA
* DE IDENTIFICACION DE GENERICOS

*

DO REDC20

SELE 1

GO MPOSI

*

* UNA VEZ IDENTIFICADOS, EL PROCESAMIENTO SIGUE EN EL
* TERMINO SIGUIENTE

*

SKIP

LOOP

ENDIF

2 "LT "+TERM

EN CASO DE QUE EL TERMINO SEA DIFERENTE, EL PROCESAMIENTO
CUBRE TANTO LA IDENTIFICACION DE SINONIMOS COMO LA
ADJUDICACION DE GENERICOS Y ESPECIFICOS SI ES PREFERENTE

* % ¥ ¥*

*

IF TIPU = "1"

SET RELA TO CODG INTO FNP
SELE 2

DO WHILE .NOT. EOF() .AND. CODG = MCODG
? SPAC(3)+"UF "+TERM

SKIP

ENDDO

SELE 1

GO MPOSI

DO REDC22

SELE 1

GO MPOSI

DO REDCZ20

SELE 1

GO MPOSI

ELSE

*

* 0 LA IDENTIFICACION DEL PREFERENTE SI NO LO ES
*

SET RELA TO CODG INTO FTP2

SELE 3

? SPAC(3)+"USE "+TERM

ENDIF

SELE 1

* LA VARIABLE DE LA MORFOLOGIA DEL TERMINO SE ACTUALIZA
*

MTERM= TERM

SKIP

*

* Y EL PROCESAMIENTO CONTINUA CON EL SIGUIENTE TERMINO
*

ENDDO

RETU-
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El FTP2, de términos preferentes indizados segin el codigo, se situa en la
tercera area de trabajo. El FNP, de términos no preferentes, ordenados también
por su codigo, se sitia en la segunda. En la primera area de trabajo, que sera el
area activa al inicio del procesamiento, se abre el FTP, fichero de términos prefe-
rentes y sinénimos ordenados alfabéticamente.

El primer término en el FTP es también el primero de la ordenacion alfabética.
Con éste, como con los restantes, la primera operacion consiste en determinar si
es preferente o no, es decir, si su tipo es 1 0 0. En el caso de que sea un término
preferente, se establece una relacion a través de su codigo con el FNP. Si no hay
ningun término en este segundo fichero cuyo codigo coincida con el del término
preferente, el término no tiene equivalentes y el procesamiento continta con el
siguiente término en el orden alfabético. Si, por el contrario, existe un término no
preferente cuyo codigo coincide con el de FTP, se anota como sinonimo de éste y
se sigue examinando el fichero hasta que no haya ningun término en el FNP cuyo
codigo resulte coincidente con el del preferente. La figura 2 esquematiza la relacion
entre ficheros para la identificacion de términos equivalentes de un preferente.

Figura 2
Relacion entre ficheros para la identificacion de los sinénimos de un término preferente

PICHERO PRINCIPAL (FTP)

TERM TIPV CODG PICHERO DE TERMINOS NO PREFERENTES (FNP)
ALEMANIA o Zu0230 copa TERM

ALEMANYA 1 Eu0230

ALZMANYA DE L'EST 0 Euw0230.10 Tu0230 ALEMANIA
ALEZMANYA DE L'OEST ] Ew0230. 20 £u0230.10 ROA

ALEMANYA FEDERAL 0 Euw0230.20 £u0230.10 ALEMANYA DE L'EST
EUROPA OCCIDENTAL 1 Zuo Tu0230.20 RPA

RDA ] Zu0230.10 EZu0230.20 ALEMANYA FEDERAL
REPUBLICA DEMOCRATICA ALEMANYA 1 Eu0230.10 £u0230.20 ALEMANYA DE L'OLST
REPUBLICA PEDERAL ALEMANYA 1 [euo230.20 |

RPA o £u0230. 20

En el caso de que el término sea de tipo 0, es decir, sea un término equivalente
de otro preferente, la relacion se establece entre el FTP y el FTP2. Es evidente
que debe haber en este segundo fichero un término cuyo codigo coincida con el
del término no preferente del FTP. En este caso, el término localizado a través de
la coincidencia de codigos sera el preferente del primero. En la figura 3 se esque-
matiza la relacion para la identificacion del preferente de un término equivalente.
El hecho de que se realice el procesamiento del primer término de la ordenacion
alfabética y de que se almacene su ortografia (MTERM = TERM), antes de iniciar
el procesamiento del resto de los términos del fichero principal con el segundo
término, obedece a la posible existencia en el fichero de mas de una aparicion de
un término, lo que sucede siempre que existe polijerarquia. La activacion de los
programas de adjudicacion de genéricos y especificos (REDC20 y REDC22) se
detalla mas adelante (elaboracion de la edicion jerarquica del tesauro).

Una vez realizado todo el procesamiento de los términos ordenados alfabéti-
camente en FTP, el resultado es similar al que se muestra en la figura 4: una
edicion alfabética con entradas correspondientes a cada término y sus relaciones
de sinonimia y equivalencia.
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Figura 3

Relacién entre ficheros para la identificacion del término preferente correspondiente a un

sin6nimo

FPICHERO PRINCIPAL (Fre)

FERM TIPU CODG

o o [ml—

ALEMANYA 1 Bu0230

ALEMANYA DE L°'EST ] Euw0230.10

ALEMANYA DE L'OEST o £u0230.20

ALEMANYA FEDERAL o Eu0230.20

SUROPA OCCIDENTAL 1 AT

ADA ] Zu0230.10 CoDa

REPUBLICA DEMOCRATICA ALEMANYA 1 Eu0230.10

REPUBLICA FEDERAL ALEMANYA 1 2u0230.20 Euo

RPA [} Eu0230.20
Two0230.10
Eu0230.20
Figura 4

FICHERO DE PREFERENTES EN ORDEN JERARQUICO (FTP

TERM

EUROPA OCCIDENTAL

ALEMANYA

REPUBLICA DEMOCRATICA ALEMANYA
REPUBLICA FEDERAL ALEMANYA

Edicién alfabética con especificacion de las relaciones de sinonimia (USE y UF)

ALEMANIA
USE ALEMANYA

ALEMANYA
UF ALEMANIA

ALEMANYA DE L'EST

USE REPUBLICA DEMOCRATICA ALEMANYA

ALEMANYA DE L°OEST

USE REPUBLICA FEDERAL ALEMANYA

ALEMANYA FEDERAL

USE REPUBLICA FEDERAL ALEMANYA

EUROPA OCCIDENTAL

RDA

USE REPUBLICA DEMOCRATICA ALEMANYA

REPUBLICA DEMOCRATICA ALEMANYA

UF RDA
UF ALEMANYA DE L'EST

REPUBLICA FEDERAL ALEMANYA
UF RFA
UF ALEMANYA FEDERAL
UF ALEMANYA DE L°'OEST

RFA

USE REPUBLICA FEDERAL ALEMANYA
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7. Elaboracion de la edicién jerarquica del tesauro

Los términos se ordenan jerarquicamente tomando como valor el alcance del
concepto o conceptos que representan. Puesto que el codigo clasificatorio emplea-
do en el campo CODIGO expresa dicho alcance y puesto que el FTP2 contiene
los términos indizados segin dicho valor, la edicion jerarquica se obtiene con gran
sencillez listando los términos preferentes en el orden marcado por sus codigos.
La figura 5 muestra un fragmento de la edicion jerarquica asi obtenida. La inclu-
sion de los codigos clasificatorios es opcional y puede obtenerse una lista unica-
mente de los términos con un sangrado similar haciendo preceder cada término
de la cantidad de espacios en blanco equivalente a la extension ajustada de su
codigo clasificatorio.

Figura §

Un fragmento de la edicién jerdrquica con inclusién de los cédigos clasificatorios (opcional)

EuO EUROPA OCCIDENTAL

Eu0230 ALEMANYA

Eu0230.10 REPUBLICA DEMOCRATICA ALEMANYA
Eu0230.20 REPUBLICA FEDERAL ALEMANYA

8. Combinacioén de las ediciones alfabética y jerdrquica

El fichero de input para la carga de un tesauro BRS en lote presenta ciertas
exigencias de formato: todos los términos preferentes deben ir precedidos de una
etiqueta (LT, por lead term) y, a continuacion, se deben listar todos los términos
relacionados con el LT con las correspondientes abreviaturas de relacion. Ello
plantea la exigencia de combinar, para cada término preferente, las relaciones de
sinonimia, equivalencia y jerarquia en conjunto. Por otra parte, se ha comprobado
que si se ofrecen en el fichero de input las relaciones directas (USE, BT) junto con
las reciprocas (UF, NT), la cantidad de tiempo necesario de procesamiento en el
proceso de verificacion de la carga se reduce extraordinariamente. Asi, en la
experiencia de Radiotelevisio Valenciana, una primera carga sin expresion de las
relaciones reciprocas consumi6 alrededor de 100 horas de proceso. Cuando la
carga del mismo conjunto de términos se realizo aportando las relaciones
reciprocas, el tiempo de procedimiento se redujo ja 10 minutos! A continuacion se
esquematiza el proceso de estructuracion del fichero terminologico de acuerdo con
estas exigencias.

El punto de partida es, nuevamente, el FTP. Por supuesto que no hay cambios
en el caso de que el término sea no preferente (TIPO =0), puesto que su Gnica
relacion posible (y unica) es la de USE + el preferente correspondiente. En el caso
de los términos preferentes, es necesario aportar, ademas de las eventuales relacio-
nes UF, las relaciones jerarquicas tanto ascendentes (BTs) como descendentes
(NTs). Para ello, se establece la relacion entre FTP y FTP2 basada en los codigos
clasificatorios. Recuérdese que, segun la segunda de las reglas enunciadas al prin-
cipio del apartado metodoldgico, un término es genérico de otro solo si su codigo
clasificatorio esta incluido en el codigo clasificatorio del segundo. Por tanto, dado
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un codigo correspondiente al término del FTP que se esta procesando, y estable-
cida la relacion con el FTP2, se recorre el sentido ascendente este segundo fichero
hasta hallar un codigo contenido en el de referencia. En el momento en que se
halla, el término de FTP2 correspondiente es anotado como genérico del término
de referencia. Como en una imagen especular, el procesamiento se devuelve al
punto de FTP2 donde se situaba el codigo originario y, desde alli, desciende hacia
el final del fichero en busca de términos cuyos codigos contengan el codigo de
referencia. Todos aquellos que cumplan la condicion corresponderan a términos
especificos del preferente en cuestion. La figura 6 muestra los programas que,
activados desde el programa principal de la figura 1, identifican las relaciones
jerarquicas entre términos preferentes. Por su parte, las relaciones entre los ficheros
se ilustran en la figura 7.

Figura 6

Programas activados desde el principal para la determinacién de las relaciones genérico-
especificas

* IDENTIFICACION DE GENERICOS DE UN TERMINO PREFERENTE

SET RELA TO CODG INTO FTP2
SELE 3

SKIP -1

MCOD2 = TRIM(CODG)

*

* EL FICHERO DE TERMINOS PREFERENTES SE RECORRE EN ESTE
* CASO EN ORDEN ASCENDENTE A PARTIR DEL TERMINO PRINCIPAL
*

DO WHILE .NOT. BOF()

IF AT(MCOD2,MCODG) = 1

? SPAC (3)+"BT "+TRIM(FTP2->TERM)

EXIT

ELSE

SKIP -1

MCOD2 = TRIM(CODG)

ENDI

ENDDO

RETU-

*IDENTIFICACION DE ESPECIFICOS DE UN TERMINO PREFERENTE

SET RELA TO CODG INTO FTP2
SELE 3

MCODG = TRIM(CODG)

MNIV1 = LEN(TRIM(CODG))

*

* EL CODIGO CLASIFICATORIO Y EL NIVEL DE ESPECIFICIDAD DEL
* TERMINO JERARQUICAMENTE POSTERIOR AL QUE SE PROCESA SE

* ALMACENAN EN SENDAS VARIABLES

*

SKIP 1

MCOD2 = TRIM(CODG)

MNIV2 = LEN(TRIM(CODG))

*

* EL FICHERO DE PREFERENTES SE RECORRE EN ORDEN DESCENDENTE
*

DO WHILE .NOT. EOF()
*
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* SI EL CODIGO DEL TERMINO PRINCIPAL ESTA CONTENIDO EN EL

* DEL TERMINO SIGUIENTE
*

IF AT(MCODG,MCOD2) = 1
*

* Y SI SU NIVEL JERARQUICO ES INMEDIATAMENTE INFERIOR

*

IF MNIV2 = MNIV1+3 .OR. MNIV2 = MNIV1+4
*

* SE SELECCIONA COMO ESPECIFICO

*

? SPAC(3)+"NT "+TRIM(FTP2->TERM)

ENDIF

SKIP

MCOD2 = TRIM(CODG)
MNIV2 = LEN(TRIM(CODG))
ELSE

EXIT

ENDI

ENDDO

SELE 1

RETU-

Figura 7

Relacion entre ficheros para la adjudicacion de genéricos y especificos de un término prefe-
rente

FICHERO PRINCIPAL DE TERMINOS EN ORDEN ALFABETICO

TERM TIPU CODG
ANDALUSIA 1 EV0230.040
ARAGO 1 EV0230.020
ASTURIES 1 EU0230.010
BALEARS 1 EU0230.030
CANARIES 1 EU0230.050
CANTABRIA 1 ZU0230.060
CASTELLA I LLEO 1 £U0230.070 PICHERO DE TERMINOS PREFERENTES ORDENADOS JERARQUICAME
CASTELLA LA MANXA 1 £U0230.080
CATALUNYA 1 EU0230.090 cone TERM
COMUNITAT DE MADRID 1 EU0230.100 cie COMUNITAT IBEROAMERICANA
COMUNITAT IBEROAMEIRICANA 1 cIip C1B01S ESPANYA
COMUNITAT VALENCIANA 1 EU0230.110 Luo EUROPA OCCIDENTAL
ESPANYA 1 I £U0230 F—— EU0230 ESPANYA
ESPANYA 1 PMEO2S ZU0230./010 ASTURIES
ESPANYA 1 cI8015 EUO230 020 ARAGO
EUROPA OCCIDENTAL 1 EUO EU0230.030 BALEARS
EUSKADI 0 EU0230.170 EU0230.j040 ANDALUSIA
EXTREMADURA 2 EU0230.120 EUO230 050 CANARIES
GALICIA 1 EV0230.130 EV0230.J060 CANTABRIA
ILLES BALEARS 0 EU0230.030 EU0230./070 CASTELLA I LLEO
ILLES CANARIES 0 EU0230.050 | Eu0230.o80 CASTELLA LA MANXA
LA RIOJA 1 EU0230.140 EU0230.J090 CATALUNYA
MURCIA 1 EU0230.160 EV0230.100 COMUNITAT DE MADRID
NAVARRA 1 EU0230.150 EV0230.110 COMUNITAT VALENCIANA
PAlS BASC 1 EU0230.170 LUo230.120 EXTREMADURA
PALS VALENCIA 4 £U0230.110 EU0230.)130 GALICIA
PAISOS MEDITERRANIS 1 PME EU0230 /140 LA RIOJA
PRINCIPAT D'ASTURIES 0 EV0230.010 EVU0230.1150 NAVARRA
EU0230 160 MURCIA
£00230 170 PAIS BASC
PHME PA1SOS MEDITERRANIS
PMEOQ2S ESPANYA
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Puesto que las diversas apariciones de un término que presenta polijerarquia
(es decir, que cuenta con mas de un genérico) aparecen agrupadas en el fichero
FTP, ordenado alfabéticamente, bastara con comparar, al inicio de cada bucle, si
el término cuyo procesamiento se inicia coincide con el anterior. En este caso, la
busqueda se reduce al genérico correspondiente a cada caso.

El fichero resultante (un fichero ASCII generado mediante la orden SET AL-
TERNATE TO, admisible por cualquier programa de procesamiento de textos u
otros) se muestra fragmentariamente en la figura 8.

Figura 8

Un fragmento del fichero de carga resultante del procesamiento. Por simplificar, se han
omitido los especificos de los términos correspondientes a las autonomias y otros

LT ANDALUSIA NT COMUNITAT DE MADRID
BT ESPANYA NT COMUNITAT VALENCIANA
LT ARAGO NT EXTREMADURA
BT ESPANYA NT GALICIA
LT ASTURIES NT LA RIOJA
UF PRINCIPAT D'ASTURIES NT NAVARRA
BT ESPANYA NT MURCIA

LT BALEARS NT PAlIS BASC
UF ILLES BALEARS BT EUROPA OCCIDENTAL
BT ESPANYA BT PAISOS MEDITERRANIS
LT CANARIES BT COMUNITAT IBEROAMERICANA
UF ILLES CANARIES LT EUROPA OCCIDENTAL
BT ESPANYA NT ESPANYA
LT CANTABRIA LT EUSKADI
BT ESPANYA USE PAIS BASC
LT CASTELLA I LLEO LT EXTREMADURA
BT ESPANYA BT ESPANYA
LT CASTELLA LA MANXA LT GALICIA
BT ESPANYA BT ESPANYA
LT CATALUNYA LT ILLES BALEARS
BT ESPANYA USE BALEARS
LT COMUNITAT DE MADRID LT ILLES CANARIES
BT ESPANYA USE CANARIES
LT COMUNITAT IBEROAMERICANA LT LA RIOJA
NT ESPANYA BT ESPANYA
LT COMUNITAT VALENCIANA LT MURCIA
UF PAIS VALENCIA BT ESPANYA
BT ESPANYA LT NAVARRA
LT ESPANYA BT ESPANYA
NT ASTURIES LT PAIS BASC
NT ARAGO UF EUSKADI
NT BALEARS BT ESPANYA
NT ANDALUSIA LT PAIS VALENCIA

NT CANARIES

NT CANTABRIA

NT CASTELLA I LLEO
NT CASTELLA LA MANXA
NT CATALUNYA

LT

LT

USE COMUNITAT VALENCIANA
PAISOS MEDITERRANIS

NT ESPANYA

PRINCIPAT D'ASTURIES

USE ASTURIES
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9. Discusion

Frente a los programas destinados especificamente a la elaboracion y mante-
nimiento de tesauros en microordenador, revisados por Jessica Milstead (3), la
utilizacion de software de proposito general presenta ventajas. Entre ellas destaca
la popularidad de programas como las diferentes versiones de DataBase o FoxBa-
se, que se han convertido en «standards» en la practica totalidad de entornos de
trabajo. Su flexibilidad es una ventaja afiadida. Asi, por ejemplo, se han descrito
procedimientos de descarga de datos bibliograficos e importacion a dBASE 111+
que permitirian la rapida recopilacion de un vocabulario técnico (6).

Por otra parte, la utilizacion de este tipo de programas en la construccion de
vocabularios controlados no es nueva. David Batty ha propuesto la utilizacion de
dBASE 1I para el disefio y mantenimiento de pequefios (hasta 500 términos)
tesauros (7). Mas recientemente, el propio Batty menciona el sistema de gestion de
tesauros del Instituto Centroamericano de Investigacion y Tecnologia Industrial,
basado en el mismo programa (8). En ninguno de los dos casos, sin embargo, se
ofrecen los programas ni la estructura de ficheros empleados. Ademas, debe tenerse
en cuenta que la version 11 de dBASE no es capaz de establecer relaciones entre
tantos ficheros como los requeridos en el procedimiento aqui descrito.

El presente trabajo, por ende, no propone la construccion de tesauros y su
utilizacion en el entorno de los sistemas de gestion de bases de datos para microor-
denador, sino la mera utilizacion de estos sistemas para la estructuracion de
ficheros de carga en lote de los tesauros asociados a la operacion de grandes
sistemas, como BRS o BASIS. Desde este punto de vista, el procedimiento pro-
puesto presenta dos puntos débiles: en primer lugar, la adjudicacion de los codigos
clasificatorios para representar el contenido semantico de cada término y la deter-
minacion de relaciones asociativas.

En relacion con el empleo de notacion, el manual de Aitchison y Gilchrist, por
ejemplo, no ofrece ningun procedimiento para aliviar la tarea de asignacion de
codigos, a pesar de exponer las ventajas de su utilizacion (7, pags. 57-60). Por su
parte, Dagobert Soergel, en el capitulo de su extensa obra dedicado al empleo de
ordenadores en la construccion de tesauros, admite la automatizacion parcial de
la asignacion de codigos, solo una vez establecido el indice jerarquico del tesauros
(8, pags. 420-448). Es dificil, en efecto, creer que la asignacion de codigos se pueda
realizar automaticamente de forma aleatoria (7). Mas bien se trata de una tarea a
realizar en paralelo con la de analisis conceptual de los términos, aunque la
utilizacion de fuentes estructuradas y, cifiéndose al ejemplo del presente trabajo, la
relativa simplicidad del establecimiento de relaciones, puede aligerarla. En todo
caso, es cierto que, para conjuntos de términos muy amplios del mismo nivel
jerarquico, si seria posible la extension de las cadenas que representan la notacion
mediante la representacion de los caracteres alfabéticos iniciales de cada uno
mediante los codigos ASCII correspondientes. Asi, por ejemplo, los especificos de
AFRICA (AFR), CAMERUN y CONGO se podrian sustituir por AFR132 y
AFR139 («<AFR» 4+ «(67+65)», etc.), lo que, naturalmente, seguiria permitiendo la
interpolacion de nuevos términos.

Entre términos que no son equivalentes ni estan conectados jerarquicamente
puede establecerse una relacion de asociacion. Esta relacion advierte al indizador
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o al recuperador de la existencia de puntos adicionales de acceso a la informacion.
El tesauro presenta relaciones aprioristicas entre conceptos y la relacion de aso-
ciacion esta influida en buena medida por la practica de los indizadores y recupe-
radores de un sistema determinado. A pesar de lo anterior, y de la no existencia
de relaciones asociativas entre los conceptos incluidos en el tesauro geografico aqui
tratado, la relacion de asociacion podria expresarse mediante la creacion de un
nuevo fichero que contuviera, para cada término relacionado, el codigo de su
término asociado. Al iniciarse el proceso de revision de los términos por orden
alfabético, cada término preferente seria investigado en este fichero adicional y el
codigo asociado conduciria, a través del fichero ordenado por cédigos, al término
relacionado en cada caso. Esta solucion puede ser mas efectiva que la sugerida por
Batty (7). La generacion de relaciones reciprocas podria, en este caso, apoyarse en
el funcionamiento del sistema global.

No cabe la menor duda de que, en manos de un programador experto, el
procedimiento descrito ha de resultar mucho mas agil. Otro tanto puede decirse del
empleo de microordenadores con capacidad de procesamiento elevada. A pesar de
su aparente farragosidad, sin embargo, el conjunto de reglas, registros, ficheros y
relaciones descritos puede rendir un alto servicio a las tareas de control de vocabu-
lario incluso en grandes sistemas.

10. Addenda

Durante la realizacion del presente trabajo, se ha comunicado la existencia del
programa BEAT, creado por Josep Sau en el contexto del sistema documental
Sinera del Programa d’Informatica Educativa de la Generalitat de Catalunya, para
la elaboracion, mantenimiento y consulta de tesauros documentales sobre microor-
denadores PC compatibles (Information World en Espaniol, nim. 4, mayo 1992, pag.
6). No cabe la menor duda de que tal programa se podra utilizar para alcanzar
los mismos objetivos que los aqui descritos.
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