Revision de libros

tal, las aportaciones de la lingliistica y la semiotica, la catalogacion, la indizacion,
la técnica de resumir, la indizacion automatizada y, en fin, sobre el contenido de
los capitulos de la obra. La bibliografia no es completa y abundan las referencias
indirectas. Hubiera sido deseable que la autora la hubiera actualizado tras la
primera edicion de los capitulos que integran la obra, muchos de los cuales
aparecian en el volumen colectivo recopilado por José Lopez Yepes bajo el titulo
Fundamentos de Informacion y Documentacion unos meses atras.

La autora de estos fundamentos y procedimientos del analisis documental
solicita calor, esfuerzo y benevolencia de los lectores y hay sobradas razones para
concederle lo primero y lo ultimo, aunque sea mas dudosa la conveniencia y
necesidad de lo segundo, pues dudosa es la utilidad del camulo de definiciones y
teorias de la primera parte de la obra si no se utilizan para fundamentar las
técnicas que deberian haber estado presentes en la segunda. Hay que pensar que
uno de los libros llamados a ser un clasico del analisis documental, Thesaurus
construction de Aitchison y Gilchrist (Londres, ASLIB, segunda edicion de 1987),
esta basado en gran medida en comentarios a las normas internacional y naciona-
les de construccion de tesauros. Sencillo, pero tremendamente util. Esa utilidad
sera la que puede echarse en falta.
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Por un error en la impresion, en el vol. 12, n.° 2, se publicé incompleta la critica al
siguiente libro, que aqui repetimos.

LITERATURE-BASED DATA IN RESEARCH EVALUATION:
A MANAGERS GUIDE TO BIBLIOMETRICS

Suzan E. Cozzens

Rensselaer Polytechnic Institute. USA
SPSG Concept Paper n.° 11

ISBN: 1-873230-001

Nos encontramos ante un informe final de la National Science Foundation. En
sus 25 paginas se resumen, de la forma mas detallada posible, las distintas formas
de analizar las publicaciones cientificas que recogen los resultados de cualquier
investigacion, con el proposito de evaluar dicha investigacion por medio de los
llamados indicadores bibliométricos.

El texto, expuesto de forma concisa pero muy clara, plantea las ventajas,
inconvenientes y precauciones que hay que tener en cuenta cuando se utilizan los
indicadores bibliométricos. Se pone de manifiesto que los datos basados en el
conjunto de publicaciones solo son apropiados para evaluar aquellas actividades
cientificas que producen conocimiento escrito, para instituciones en las que la
publicacion es reconocida como un mérito, y para valorar grandes grupos, nunca
individuos o pequeiios grupos.
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El informe hace hincapié en que este tipo de evaluacion bibliométrica no debe
ir solo, puesto que na proporciona toda la informacion que el evaluador necesita.
Hay que suplementarla con otra de tipo cualitativo, basada en opiniones de
expertos, etc.

Indica las fuentes de informacion necesarias para recabar los datos empleados
en estos estudios evaluativos: servicios en linea, bases de datos, servicios bibliomé-
tricos de evaluacion ya existentes, etc., analizando los costes aproximados que
llevan consigo.

En el capitulo de indicadores cuantitativos basados en el niamero de trabajos
publicados se recogen los inconvenientes y las limitaciones que hay que tener en
cuenta considerando la disparidad de las fuentes suministradoras de datos:
diferentes esquemas de clasificacion entre distintas bases de datos, falta de normali-
zacion en algunos de sus campos, etc.

En relacion con los indicadores de impacto a base de computo de citas se
observa que estos indicadores hay que emplearlos con mucha cautela, sobre todo
para utilizarlos en la evaluacion de individuos o pequefios grupos, y teniendo
siempre en cuenta las diferencias entre los distintos campos cientificos.

En la utilizacion del Science Citation Index es preciso considerar el inconve-
niente de que los documentos citados se listan solo por el primer autor, su sesgo
hacia ciertas disciplinas y paises, etc.

Respecto a la cocitacion y palabras clave comunes que detectan grupos de
investigacion, colegios invisibles y colaboracion entre instituciones, el informe pone
de relieve las dificultades que se presentan ante la falta de normalizacion de las
diferentes bases de datos en el campo de las instituciones, y las escasisimas bases
de datos bibliograficas que existen que incluyan las direcciones de todos los
coautores de un mismo trabajo.

Al final de los capitulos se resume el informe con unas tablas que recogen los
puntos mas importantes a tener en cuenta en los indicadores bibliométricos
cuantitativos y de impacto.

La bibliografia que aporta es muy adecuada pero quiza algo escasa.

En definitiva es éste un claro y valioso manual a tener en cuenta a la hora de
planificar cualquier evaluacion bibliométrica.

Rosa Sancho
Instituto de Informacion y Documentacion en Ciencia y Tecnologia (ICYT).
Madrid, CSIC.
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