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Resumen: En este trabajo se estudia el impacto de la producci6n cientifica de
la Universidad de Alcald de Henares durante un periodo de dos afios. El
impacto se mide mediante el niimero de citas recibidas a lo largo de 4 afios
por los articulos y libros publicados por los autores afiliados a la universi-
dad. Los resultados indican que mientras una pequeiia fraccién de los arti-
culos reciben bastantes citas, la mayor parte son escasamente citados. Asi-
mismo, los articulos publicados en revistas recogidas por los indices de
citas fueron més citados. Por dltimo, el factor de impacto de las revistas
en que aparecieron los articulos es, en general, superior a la contribucién
(en citas) de los articulos a dicho factor de impacto.

Palabras clave: impacto cientifico, citas, factor de impacto, productividad
cientffica. '

Abstract: In this work we study the impact of scientific production from the
University of Alcala during two years. The impact is measured by means
of the citations during 4 years to papers and books published by authors
from the university. Results indicate that a small fraction of papers are high-
ly cited while most of them are not cited at all. Papers published in jour-
nals indexed by citation index were most cited. In addition, the impact fac-
tor of journals that published the articles from Alcala University was, in
general, higher than the contribution (in citations) to such impact factor
from those articles.
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1 Introduccién

En los dltimos afios, el uso de indicadores bibliométricos ha conocido un desarro-
llo sin precedentes en el marco de las tecnologias de la evaluacion de la produccion
cientifica. Los indicadores bibliométricos mds utilizados se pueden dividir en dos
grandes bloques dependiendo del tipo de medida que se utilice: indicadores relaciona-
dos con la publicacién o indicadores relacionados con las citas. Segiin Garfield y
Welljams-Dorof, los indicadores basados en las citas son dtiles en la evaluacién de la
calidad de la investigacién cientifica dado que el andlisis del impacto y visibilidad de
las publicaciones cientificas supone una mejora evidente sobre la mera contabilidad
de las mismas (1). Segin este criterio, el nimero de veces que es citado un libro o un
articulo es un reflejo de su wutilidad y del impacto (positivo o negativo) de dicha pu-
blicacién en la comunidad cientifica (2, 3, 4). Un niimero elevado de citas a una pu-
blicacion determinada es un indicio de que dicha publicacién es visible (5).

El Institute for Scientific Information (ISI) publica sus conocidos indices de citas
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Science Citation Index (SCI) y Social Sciences Citation Index (SSCI). Estos indices
proporcionan enlaces explicitos entre articulos que se citan mutuamente y ofrecen un
informe anual del balance de citas entre revistas cientificas recogido en el Journal of
Citation Reports en el que se incluyen, ademds, otros datos sobre las revistas cientifi-
cas, tales como indice de impacto o edad media de las citas recibidas. El nimero de
revistas incluidas en las bases de datos del ISI se incrementé desde 2.630 en 1974
hasta 4.541 en 1993 (6). Segiin 1a Web del ISI (http://www.isinet.com), el SCI cubre
més de 3.500 revistas, mientras el SSCI cubre més de 1.700.

Quiz4 el indicador bibliométrico que mds ha sido utilizado en los dltimos afios es
el factor de impacto (FI) que se calcula cada afio (por ejemplo, para 1996) utilizando
la siguiente ecuacién (7, 8):

C = Ndimero de citas recibidas en 1996 por todos los documentos citables que se
publicaron en una revista dada en los dos afios inmediatamente anteriores
(1994 y 1995).

P = Nimero total de documentos citables publicados en esos dos afios, 1994 y
1995.

Con su uso se intenta normalizar el nimero de citas que recibe una revista deter-
minada refiriéndolo al nimero de articulos publicados por dicha revista. Es preciso
notar que algunos autores han detectado algunas inconsistencias internas en el méto-
do que sigue el ISI para calcular los indices de impacto de las revistas cientfficas (7).

Uno de los primeros estudios sobre pautas en las citas fue el que realizaron Gross
y Gross en los afios 20 [citado en (8)]. Desde entonces los indices de citas se han
utilizado ampliamente para evaluar los resultados de la investigacién llevada a cabo
en empresas privadas, centros de investigacion y universidades (1, 9). Los indices de
citas han sido utilizados también para evaluar la investigacién de un pais o un con-
junto de paises (10, 11, 12, 13, 17). Por ejemplo, la Royal Society utiliz6 los andlisis
de citas para evaluar la investigacién en las dreas de Genética y Fisica del Estado
Sélido en Inglaterra [citado por (14)]. Més recientemente, Leydesdorff y Gauthier han
evaluado los resultados de la investigacién cientifica en Holanda en determinadas
dreas de interés utilizando métodos bibliométricos (15). Doré y otros utilizaron un
andlisis factorial para evaluar los patrones de publicacion en distintas dreas correspon-
dientes a 48 paises durante el periodo de 1981 a 1992 (16).

Diversos trabajos han estudiado la produccién cientifica de las universidades es-
pafiolas o del CSIC en los afios 80 en diversas 4reas de ciencias (18, 19, 20, 21, 22,
23) o ciencias sociales y lenguaje (10) y, en general, han constatado un crecimiento
notable, con algunos desequilibrios regionales, si bien Glanzel y Schubert encontra-
ron que el impacto relativo de los articulos espafioles més citados era menor que el
que les correspondia, comparado con su posicién en la produccién total (24).

Nederhof y van Raan estudiaron la validez de diversos indicadores bibliométricos
(25). Estos autores encontraron que los articulos de los doctores que obtuvieron la cali-
ficaci6n de cum laude eran més citados que los articulos de los doctores que no obtu-
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vieron dicha calificacién. Por otra parte, diversos estudios demuestran que los datos
sobre citas conseguidas correlacionan con otras medidas cualitativas de prestigio o emi-
nencia, tales como la pertenencia a asociaciones y academias cientificas o las clasifica-
ciones en encuestas de opini6n realizadas entre cientificos (1, 26, 27). Peters y van Raan
constataron que en una muestra de cientificos de diversos paises de la Comunidad Eu-
ropea, aquéllos considerados mds eminentes eran mds citados que los considerados me-
nos eminentes (28). Asimismo, los departamentos universitarios més prestigiosos tien-
den a ser los més citados (14). Estos datos contribuyen a dar cierta validez a las
evaluaciones de la producci6n cientifica basadas en los indices bibliométricos. Otros
autores han estudiado algunas limitaciones de los indicadores bibliométricos (34).

2 Objetivos del trabajo

Como puede constatarse en las Memorias de Investigacion que elabora la Univer-
sidad de Alcald de Henares, el nimero de publicaciones cientificas realizadas por in-
vestigadores y profesores de esta institucién ha crecido notablemente en los dltimos
afios. Sin embargo, la medici6n del impacto de dichos trabajos de investigacion es una
asignatura pendiente. Para suplir esta falta, en este trabajo se investiga, como objetivo
general, el impacto de las publicaciones cientificas de la Universidad de Alcali de
Henares correspondientes a dos cursos académicos.

El objetivo general del trabajo se puede desarrollar en objetivos especificos que se
corresponden con las preguntas que se desea responder con este trabajo de investigacion:

— (Qué porcentaje de publicaciones cientificas de la Universidad de Alcald apa-
rece en revistas indizadas por el Science Citation Index o por el Social Scien-
ces Citation Index?

— (Cudl es la curva de distribucion de las publicaciones cientificas de la Univer-
sidad de Alcal4 de acuerdo con el nimero de citas recibidas 0,1,2,...).

— (Existen diferencias en el nimero de citas que reciben los articulos debidas al
cardcter espaiiol/latinoamericano o internacional de las revistas en que apare-
cen o debidas a que éstas estén recogidas en los indices de citas? (La Univer-
sidad de Alcald de Henares divide las publicaciones en espaiolas/latinoameri-
canas o internacionales dependiendo del pais de edici6n.)

— (Cudl es el factor de impacto medio de las revistas cientificas en las que se
publican los articulos de la Universidad de Alcal4?

— (Existe una correspondencia entre el factor de impacto de las revistas en que
aparecen las publicaciones cientificas de la Universidad de Alcald y las citas
recibidas por dichas publicaciones cientificas?

3 Procedimiento

El estudio se orienta a la medicién del impacto de las publicaciones y en ningtn
momento se plantea la evaluacion de la calidad de dichas publicaciones, algo que su-
pera ampliamente el 4mbito de este trabajo. Dicha evaluacién deberia tener en cuenta
no sélo el resultado (outpur) del trabajo investigador sino también los insumos (inputs)

404 Rev. Esp. Doc. Cient., 21, 4, 1998

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://redc.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



El impacto de la producci6n cientifica de la Universidad de Alcald de Henares

que permiten dicho trabajo. Las simples comparaciones de productividad, impacto y
citas recibidas por publicaciones en 4reas de conocimiento distintas suelen ser impro-
cedentes habida cuenta de las diferencias en métodos, orientacién y contenidos de las
distintas dreas de conocimiento (8). Ademds, para una evaluacién detallada de la cali-
dad del trabajo cientifico en algunas 4reas serfa preciso contabilizar también otro tipo
de resultados como patentes y aplicaciones tecnoldgicas.

Se ha utilizado como base el conjunto de publicaciones cientificas que aparecen
en las Memorias de Investigacion de los departamentos de la Universidad de Alcald
correspondientes a los cursos 1990/91 y 1991/92. Se han seleccionado los articulos
espaiioles/latinoamericanos e internacionales y los libros completos espafioles/latinoa-
mericanos e internacionales. Como se ha indicado anteriormente, no se han tenido en
cuenta las comunicaciones a congresos. Tampoco se han tenido en cuenta los capitu-
los individuales de libros, debido a que el formato con el que se citan estos documen-
tos no suele ser estdndar y ello pudiera dar como resultado una disminucién artificial
del nimero de citas localizadas. Un periodo de dos afios parece indicado para los pro-
p6sitos de esta investigacion y es similar al empleado en otras investigaciones previas
(29). Con el fin de corregir los posibles errores en los datos bibliogréficos, se con-
trastaron las Memorias de Investigacion con los originales de las publicaciones que se
almacenan en el archivo general de la Universidad. Las citas a las publicaciones fuente
se han localizado en la base de datos Science Citation Index en CD-ROM del CSIC.
Se han recogido las citas correspondientes a un periodo de cuatro afios.

Se consideran publicaciones cientificas los articulos aparecidos en revistas cientifi-
cas y los libros de contenido cientifico. El anélisis se limitard a las publicaciones de los
departamentos que tienen asignado un coeficiente de experimentalidad 2 por el Vicerrec-
torado de Investigacién. Ello es asf porque las disciplinas humanisticas siguen pautas de
comunicacién diferenciadas en las cuales los criterios para citar trabajos previos son
diferentes a los que utilizan los autores de publicaciones en 4reas de ciencias (8). La
medicién del impacto se lleva a cabo mediante el uso del Science Citation Index (SCI).
En este tipo de estudios normalmente sélo se incluyen las publicaciones en revistas cien-
tificas y en forma de libros y se excluyen las comunicaciones a congresos y otro tipo de
literatura «gris», como informes de investigacién e informes internos que son mds difi-
ciles de indizar y cuya calidad suele ser, en general, inferior a la de las publicaciones
en revistas especializadas. Ademds, este ultimo tipo de publicacién suele servir de pre-
liminar para una publicaciébn més rigurosa en revistas especializadas.

4 Resultados y discusion

A continuacién se presentan y discuten los resultados obtenidos de acuerdo con
cada una de las preguntas de investigacién.
4.1 Numero de publicaciones fuente

El niimero de publicaciones fuente de los departamentos estudiados y de la Univer-

sidad de Alcal4, una vez corregidos los errores y duplicaciones aparece en la tabla 1. Los
articulos o libros correspondientes a dos departamentos distintos se han contado separa-
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Tabla 1

Nimero de publicaciones de cada uno de los departamentos estudiados.
Las publicaciones correspondientes a autores de departamentos distintos se atribuyen
por separado a cada uno de los departamentos, pero se cuentan una sola vez en el
cdiculo del total

Articulos

Articulos Libros en revisias

en indices

Departamento de citas

lﬁ:fn Inter. li:,z)n Inter. N %
Automitica 0 0 6 0 0 0,00
Biologfa Animal 10 25 0 0 15 42,00
Biologfa Celular y Genética 0 43 1 0 40 93,02
Biologfa Vegetal 11 18 ] ] 15 51,72
Bioquimica y Biologfa Molecular 6 47 0 0 43 81,13
Ciencias Morfol6gicas y Cirugia 23 10 1 0 11 33,33
Ciencias Sanitarias y Medicosociales 6 0 0 0 0 0,00
Electrénica 1 | 10 0 0 0,00
Especialidades Médicas 10 8 2 1 8 44,44
Farmacia y Tecnologia Farmacéutica 8 10 0 0 5 27,77
Fisica 2 4 0 0 3 50,00
Fisiologfa y Farmacologia 10 18 0 0 17 60,71
Geologia 15 7 2 2 2 9,09
Medicina 33 42 1 0 36 48,00
Microbiologia y Parasitologfa 16 4 0 0 5 25,00
Nutricién y Bromatologfa 4 9 1 1 5 38,46
Quimica Analitica e Ingenierfa Quimica 2 13 0 0 12 80,00
Qufmica Fisica 4 24 0 1 23 82,14
Quimica Inorgdnica 0 22 0 0 22 1100,00
Quimica Orgénica 7 37 0 0 35 79,55
Teoria de la Seiial 0 0 0 0 0 0,00
Universidad de Alcald 166 332 26 5 287 57,63

damente como una publicacién independiente de cada departamento, excepto para el
célculo del total de publicaciones. En la misma tabla aparecen el nimero y porcentaje
de articulos que han sido publicados por cada departamento en revistas cubiertas por los
indices de citas SCI. Es interesante destacar las diferencias que se observan entre depar-
tamentos en la utilizacion de revistas y libros de dmbito internacional y en revistas in-
cluidas en los indices de citas. Como puede observarse, algunos departamentos, como
los de Quimica, Biologia Celular y Genética o Bioquimica tienen un elevado porcentaje
de sus articulos publicados en revistas incluidas en los indices de citas. Otros departa-
mentos, especialmente los correspondientes a las dreas relacionadas con las ingenierias,
utilizaron escasamente o no utilizaron las revistas cubiertas por los indices de citas.

4.2 Nimero medio de citas recibidas

En la tabla II aparece el niimero medio de citas que reciben todas las publicacio-
nes de los distintos departamentos (libros, articulos en revistas cubiertas por los indi-
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Tabla 11

Nimero medio de citas que reciben las publicaciones (articulos y libros)
de cada uno de los departamentos estudiados.
Se recogen las citas totales y las citas una vez descontadas las autocitas. Las publi-
caciones correspondientes a autores de departamentos distintos se atribuyen a cada
uno de los departamentos, pero se cuentan una vez en el cdlculo del total. Se inclu-
yen tnicamente los datos de los departamentos cuyas publicaciones fueron citadas
globalmente mds de 10 veces (N = Niimero de publicaciones fuente)

Total citas Sin autocitas
Departamento
N Media | Dev. Est. N Media | Dev. Est.
Automitica
Biologfa Animal 35 1.45 2.03 35 34 .68
Biologia Celular y Genética 44 3.34 3.37 44 234 2.89
Biologia Vegetal 31 1.00 1.41 31 32 .90
Bioquimica y Biologia Molecular 53 3.88 5.46 53 1.94 3.96
Ciencias Morfolégicas y Cirugfa 34 47 2.07 34 A .53
Ciencias Sanitarias y Medicosociales
Electrénica
Especialidades Médicas 21 1.90 5.95 21 1.33 5.43
Farmacia y Tecnologfa Farmacéutica 18 1.05 1.51 18 33 .68
Fisica
Fisiologia y Farmacologfa 28 2.25 4.38 28 1.46 3.31
Geologfa 26 .46 .81 26 15 .61
Medicina 76 2.59 4.81 76 1.42 3.68
Microbiologfa y Parasitologia
Nutricién y Bromatologfa 14 8.92 20.49 14 5.57 12.90
Qufmica Analitica e Ingenierfa Qufmica 15 2.86 4.20 15 2.13 397
Quimica Ffsica 29 4.13 3.54 29 1.24 2.34
Qufmica Inorgénica 22 7.18 3.55 22 3.59 2.2%
Qufmica Orgénica 44 2.09 3.05 44 54 95
Teoria de la Sefial
Universidad de Alcal4 529 2.39 5.00 529 1.21 337

ces de citas y articulos en revistas no cubiertas por los indices de citas). Se presentan
todas las citas localizadas en los indices de citas y las citas una vez descontadas las
autocitas. Se incluyen sélo los departamentos cuyas publicaciones fueron citadas glo-
balmente mas de 10 veces. El andlisis de los datos correspondientes a los departamen-
tos individuales refleja una gran variabilidad. Puede comprobarse cémo los departa-
mentos que publican fundamentalmente libros de d4mbito espafiol/latinoamericano
(libros de texto en muchos casos) reciben muy pocas citas. Lo mismo tiende a suce-
der con los departamentos que publican articulos en revistas nacionales (ejemplo: Geo-
logia y Ciencias Morfolégicas).

La figura 1 muestra el nimero de publicaciones (articulos o libros) citadas 0, 1, 2,
3 0 mds veces a lo largo de todo el perfodo de los cuatro aiios investigados para la
Universidad de Alcald en su conjunto. Como puede apreciarse en dicha figura, la dis-
tribucién de citas por publicaciones en la Universidad de Alcald sigue el patrén co-
miin encontrado por diversos autores en otros estudios similares: unos cuantos articu-
los son muy citados, mientras la mayoria de los articulos son poco citados 0 no son
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Figura 1

Distribucién del mimero de publicaciones de la Universidad de Alcald de Henares
citadas 0, 1, 2, 0 mds veces incluyendo y excluyendo autocitas

Universidad de Alcalé

MCitas
O 8in autocitas

0 3 8 ] 12 150 més
Citas

citados posteriormente ni siquiera por sus propios autores (30, 31). Asi, por ejemplo,
en tres revistas de Bioquimica estudiadas por Seglen, el 15 % de los articulos recibie-
ron el 50 % de las citas mientras que la mitad de los articulos publicados conseguia
alrededor del 90 % de las citas para las revistas (2).

Como dato interesante, a efectos de comparacién, cabe destacar el hecho de que,
a nivel mundial, sélo el 10 % de los articulos que fueron citados entre 1961 y 1982
recibieron diez o mdés citas, mientras s6lo el 3,4 % de dichos articulos fueron cita-
dos en 25 o més ocasiones (32). Estos datos incluyen las posibles autocitas por los
propios autores en articulos posteriores. Aunque, segiin algunos criticos, estos datos
demuestran que gran parte de los articulos y revistas cientificas son intiles, otros
investigadores argumentan que la distribucién del ndmero de articulos segun las ci-
tas que reciben estd de acuerdo con algunas leyes bibliométricas cldsicas y repre-
senta las inevitables diferencias de nivel propias de una actividad altamente espe-
cializada (2).

4.3 Articulos frente a libros

La puntuacién que la Universidad de Alcal4 otorga internamente, de cara a la va-
loracién de la actividad investigadora de los departamentos, diferencia entre articulos
y libros. Esta valoracién favorece a los libros frente a los articulos. Cabe preguntarse
si el impacto de ambos tipos de publicaciones se corresponde con la valoracién inter-
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na que hace la Universidad. La tabla III recoge el nimero medio de citas y las des-
viaciones estdndar correspondientes a libros y articulos espafioles/latinoamericanos e
internacionales considerando todas las citas y excluyendo las autocitas. Las medias en
cada caso se compararon mediante sendos ANOVA (Andlisis de Varianza) de dos
factores. Tanto en lo que se refiere a las citas totales (p <0,01), como a las citas una
vez excluidas las autocitas (p < 0,001) el dnico efecto significativo es el debido al
cardcter de la publicacién espafiol/latinoamericano frente a internacional respectiva-
mente. El hecho de que las diferencias apreciables en las tablas entre articulos y li-
bros no alcancen el nivel de significatividad se atribuye al nimero dispar de unos y
otros. Como es sabido, los articulos que se publican en revistas que no estdn recogi-
das en los indices de citas tienen una visibilidad menor, por lo que parten en condi-
ciones de inferioridad. Es cierto que el nivel de exigencia de las revistas incluidas en
los indices de citas es mayor. Por otra parte, los indices de citas s6lo recogen las citas
a libros procedentes de revistas, no de otros libros.

Tabla II1

Nimero medio de citas correspondientes a articulos
y libros espaiioles/latinoamericanos e internacionales
incluyendo y excluyendo las autocitas

Espafiol "

Latinoamericano Internacional Total
Articulos 166 332 498
(N.° docum.)
Con autocitas 0,32 3,60 2,51
Sin autocitas 0,08 1,86 1,27
Libros 26 5 31
(N.? docum.)
Con autocitas 0,04 4,00 0,68
Sin autocitas 0,00 2,20 0,35
Total 192 337 529
(N.° docum.)
Con autocitas 0,28 3,61 2,40
Sin autocitas 0,07 1,87 1,21

4.4 Articulos publicados en revistas cubiertas por los indices de citas frente a otros
articulos

Los articulos publicados en revistas cubiertas por los indices de citas suelen ser
més valorados tanto en las evaluaciones institucionales como por los propios cienti-
ficos. En la tabla IV se compara el nimero medio de citas totales obtenidas por es-
tas dos clases de articulos y el nimero medio de citas una vez excluidas las autoci-
tas. Sendos ANOVAS demuestran que los articulos de la Universidad de Alcald
publicados en revistas cubiertas por los indices de citas son mds citados, tanto si se
considera el ndimero total de citas (p <0,01) como si se excluyen las autocitas
(p <0,01).
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Tabla IV

Nimero medio de citas correspondientes a articulos
publicados en revistas cubiertas por los indices de
citas frente a citas correspondientes a articulos
publicados en otras revistas.

Entre paréntesis aparece el nimero
de publicaciones en cada categoria

A"ﬁ en Art. en Nim,

revistas .
. otras medio

cubiertas revistas total

por SCI

Nim. medio citas 4,08 0,36 2,51
(287) 211) (498)

Nuim. medio citas sin auto autocitas 2,12 0,10 1,27
(287) (211) (498)

4.5 Factor de impacto

Se puede calcular el factor de impacto medio de cada departamento y de la Uni-
versidad asociando a cada articulo el factor de impacto de la revista en que se publi-
c6. Los datos relativos al factor de impacto aparecen recogidos anualmente en el vo-
lumen Journal of Citation Reports. En la tabla V se recoge el factor de impacto medio
de todos los articulos estudiados junto con el factor de impacto medio de los articulos
publicados en revistas cubiertas por los indices de citas. Como puede comprobarse,
existen diferencias notables entre los factores de impacto correspondientes a los dis-
tintos departamentos. Estas diferencias son un reflejo de las diferencias en las din4-
micas propias de las diversas disciplinas cientificas. Los valores anteriores se pueden
comparar con los valores de impacto mdximos que se recogen en la tabla 1 de la refe-
rencia (34). Las diferencias son notables. Asi, por ejemplo, en Bioquimica y Biologia
Molecular el factor de impacto méximo es 42,17; en Genética, 22,57; en Quimica
Fisica, 9,09; y en Quimica Orgdnica, 4,91.

4.6 Factor de impacto frente a citas recibidas

El factor de impacto se basa en el nimero de citas recibidas por una revista du-
rante un afio dado a articulos publicados durante los dos afios inmediatamente ante-
riores. De la definicién anterior se desprende que el impacto asociado a un articulo
publicado en una revista con un indice determinado depende obviamente de las citas
que reciben todos los articulos publicados en dicha revista y no sélo de la visibilidad
del propio articulo. Es posible calcular un impacto individual para cada articulo supo-
niendo que todos los articulos de la Universidad de Alcald son publicados a lo largo
de los dos afios que abarca el estudio en una supuesta revista ficticia y contabilizando
las citas recibidas por dicha revista ficticia en el tercer afio (definicién andloga a la
del factor de impacto de una revista). En la tabla VI se recogen los impactos medios
de los articulos de cada departamento y se comparan con los factores de impacto co-
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Tabla V

Factores de impacto medio de las revistas en que son publicados los articulos
publicados por cada uno de los departamentos.
Se incluyen datos relativos a todos los articulos (primera columna) y unicamente a
los articulos publicados en revistas cubiertas por los indices de citas (segunda co-
lumna)

Impacto medio de las revistas | Impacto medio de las revistas
en que aparecieron los articulos | en que aparecieron los artfculos
Departamento (se incluyen todos los (se incluyen linicamente
articulos) revistas SCI)
N Media | Dev. Est. N Media | Dev. Est.

Automitica
Biologfa Animal 35 34 .66 15 .79 .81
Biologia Celular y Genética 43 1.39 1.01 40 1.50 97
Biologfa Vegetal 29 27 .36 15 .53 35
Bioquimica y Biologfa Molecular 53 1.80 1.45 43 2.22 1.29
Ciencias Morfol6gicas y Cirugfa 33 23 .55 11 .70 19
Ciencias Sanitarias y Medicosociales
Electrénica
Especialidades Médicas 18 37 .59 8 .85 .63
Farmacia y Tecnologfa Farmacéutica 18 .18 .39 5 .68 48
Fisica
Fisiologfa y Farmacologfa 28 .90 1.37 17 1.49 1.50
Geologia 22 .05 .19 2 .62 33
Medicina 75 1.19 1.90 36 2.47 2.09
Microbiologfa y Parasitologia
Nutricién y Bromatologfa 13 59 .80 5 1.55 .28
Quimica Analftica e Ingenierfa Qufmica 15 .76 57 12 95 46
Quimica Fisica 28 1.42 1.09 23 1.73 95
Quimica Inorgénica 22 222 1 22 2.22 71
Quimica Orgénica 44 93 74 35 1.17 .63
Teorfa de la Sciial
Universidad de Alcald 498 .90 1.25 287 1.57 1.29

rrespondientes a las revistas en que aparecen. Como puede comprobarse, en general,
el cociente entre el factor de impacto de las revistas y el impacto individual de los
articulos es menor que 1. La excepcién mds notable es la correspondiente al Departa-
mento de Nutricién y Bromatologia y se debe a dos articulos citados mas de quince
veces (nétese la gran desviacién estindar correspondiente al nimero medio de citas a
los articulos de ese departamento en la tabla II).

5 Conclusiones

De los datos y resultados anteriores se desprenden algunas conclusiones interesan-
tes sobre el impacto de las publicaciones cientificas de la Universidad de Alcalé de
Henares. En primer lugar, son destacables las diferencias en cuanto al uso de las re-
vistas recogidas en los indices de citas. Como se sefiala en el apartado 4.1, algunos
departamentos publican preferentemente en este tipo de revistas. Ello da como resul-
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Tabla VI

Impacto individual de los articulos calculado teniendo en cuenta las citas
propias recibidas (véase el texto para mds detalles) y cociente entre el impacto
individual de los articulos y el factor de impacto correspondiente a las revistas

en que aparecen los articulos (segunda columna de la tabla V).
Las publicaciones correspondientes a departamentos distintos se atribuyen por sepa-
rado a cada uno de los departamentos, pero se han contado sélo una vez para calcu-
lar el total. Se incluyen tnicamente los departamentos cuyas publicaciones fueron
citadas mds de 10 veces (N = Niimero de publicaciones fuente)

Impacto medio calculado Cociente
para cada articulo teniendo
en cuenta las citas recibidas Fl articulo
(se incluyen iinicamente FI revista
articulos en revistas SCI)
. N Media | Dev. Est.

Automdtica
Biologfa Animal 15 .60 .98 75
Biologfa Celular y Genética 40 1.20 1.13 .79
Biologfa Vegetal 15 .60 73 1.12
Bioquimica y Biologfa Molecular 43 1.30 1.85 .58
Ciencias Morfolé6gicas y Cirugfa 11 27 .64 .38
Ciencias Sanitarias y Medicosociales
Electrénica
Especialidades Médicas 8 1.25 2.37 1.46
Farmacia y Tecnologfa Farmacéutica 5 40 .89 .58
Fisica
Fisiologfa y Farmacologfa 17 1.47 2.26 .98
Geologfa 2 .50 .70 79
Medicina 36 1.27 1.75 Sl
Microbiologfa y Parasitologfa
Nutricién y Bromatologfa 5 7.00 7.64 4.51
Quimica Analftica e Ingenierfa Qufmica 12 91 2.02 .96
Qufmica Fisica 23 1.08 1.44 .62
Qufmica Inorgénica 22 1.90 1.60 .85
Quimica Orgédnica 35 71 1.01 .60
Teorfa de la Seiial
Universidad de Alcal4 287 1.16 1.91 .74

tado una mayor visibilidad, debido a la difusién que tienen estas revistas. En otras
dreas el vehiculo preferente que se utiliza es la publicacién espafiola o de 4mbito lati-
noamericano y, en este caso, la visibilidad es menor.

En segundo lugar, se pone de manifiesto que el ndmero de citas que reciben los
articulos es muy desigual. Mientras que unos cuantos articulos son muy citados, una
cantidad importante son poco citados o no son citados (ni siquiera por sus autores) en
los cuatro afios posteriores a su publicacién. Como se indica en la introduccién, esta
es una caracterfstica comin a toda la literatura cientifica y ha originado un debate
considerable entre los especialistas (2).

En tercer lugar, las publicaciones (articulos y libros) de cardcter internacional
son més citadas que las espafiolas/latinoamericanas y los artfculos publicados en re-

412 Rev. Esp. Doc. Cient., 21, 4, 1998

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://redc.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



El impacto de la produccién cientifica de la Universidad de Alcald de Henares

vistas recogidas en los indices de citas tienden a ser més citados que los demis.
Como se ha indicado, esto se debe a la mayor visibilidad de estas revistas. Una
politica universitaria que busque la méxima visibilidad de la institucion deberfa pri-
mar, en sus criterios de valoracién y mérito, la publicacién en revistas recogidas en
los indices de citas.

Una cuarta conclusién es que existen diferencias notables en los factores de impacto
de las revistas en que aparecen publicados los articulos correspondientes a los distintos
departamentos y ello se debe a la dindmica propia de las distintas dreas de conocimien-
to. El factor m4ds importante que determina las diferencias en los factores de impacto
entre departamentos es el tipo de revista en la que se publican los articulos.

En relaci6n con lo anterior, cabe destacar que los autores de articulos cientificos de
la Universidad de Alcald son capaces de publicar sus trabajos en revistas con un indice
de impacto superior al que corresponde a dichos trabajos, medido éste por las citas reci-
bidas. Esto significa que, en general, la Universidad de Alcal4 tiene una visibilidad
mayor que la que corresponde si se tiene en cuenta el impacto real (medido mediante
las citas recibidas) de los articulos que publican sus autores. La situacién anterior, en la
cual el factor de impacto esperado es menor que el factor de impacto real, medidos
ambos de diferentes formas, es comin a la produccién cientifica espafiola y ha sido
notado por otros autores (24, 33). En farmacologia incluso se ha detectado un descenso
con el tiempo en el factor de impacto esperado, acompaiiado de un incremento en el
nimero medio de coautores de los trabajos que se publican (22, figura 3).

Una implicacién de las conclusiones y resultados anteriores tiene interés de cara a
la evaluacién de la investigacién y, en su caso, a la promocién del personal investiga-
dor baséndose en su productividad cientifica (calidad y cantidad). Los resultados de
este trabajo confirman las advertencias de diversos autores sobre los peligros de com-
parar, utilizando los mismos criterios, dreas de conocimiento distintas (34). En la
Universidad de Alcald se ha utilizado una misma escala para valorar la produccion
académica de todos los departamentos. Los resultados y conclusiones de este trabajo
sugieren que esta escala Unica ni siquiera seria vélida para comparar dreas distintas
dentro de las ciencias.
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